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Cokolwiek historia powie o mnie po mojej smierci, mam nadzieje, ze
zapisze, ze apelowalem do waszych najlepszych nadziei, a nie
najgorszych obaw, do waszej pewnosci siebie, a nie wqtpliwosci. Moim
marzeniem jest, abyscie podqzali przed siebie drogg, kierujgc sig
Swiatlem wolnosci i wspierajqc si¢ ramieniem mozliwosci.

Ronald Reagan (1911-2004)!

Amicis libertatis dedicatum

' Z przeméwienia wygloszonego podczas Narodowej Konwencji Partii Republikariskiej 17 sierpnia
1992 r. Ronald Reagan byt 40. prezydentem Stanow Zjednoczonych i zainicjowat daleko idgcy proces
odprezenia w stosunkach z owczesnym przywodcq Zwigzku Radzieckiego Michaitem Gorbaczowem.



Cynicy traktujq wartosci jako rownowazne i instrumentalne.
Mezowie stanu opierajq praktyczne decyzje na przekonaniach
moralnych. ... Dla mnie rozsqdng definicjq realpolitik jest
stwierdzenie, ze istniejq obiektywne okolicznosci, bez ktorych
nie mozna prowadzi¢ polityki zagranicznej. Proba zajmowania
sig losem narodow bez uwzglednienia okolicznosci, z ktorymi
muszq sie one zmagacé, jest ucieczkq od rzeczywistosci.!

Henry A. Kissinger (1923-2023)

Filozofia — historia — polityka: realizm polityczny i globalny
Zachod

Rzadko kiedy pod koniec epoki historycznej filozofia, polityka i historia §wiata
byly tak dramatycznie powigzane jak w XX wieku, ktorego nastgpstwa
odczuwamy do dzi§. Nawet ¢wier¢ wieku po jego kalendarzowym zakonczeniu
jego dziedzictwo jest ledwo zauwazalne, dlatego liczne konflikty polityczne nie
wykazuja oznak ustepowania. Jest to szczegoélnie widoczne na Swiatowej scenie
politycznej, gdzie powstalo wiele napie¢ i frontow. Ztozono$¢ sytuacji sprawia, ze
wielu wspotczesnych jest zagubionych, a dawna nadzieja na lepszg przysztos¢ juz
dawno ustgpita miejsca poczuciu rezygnacji.

W szczegolnosci w stosunkach migdzynarodowych potrzebujemy politykow,
ktorzy nie kierujg si¢ nieuczciwymi ambicjami, ale sprawuja swoje funkcje z
osobistg odpowiedzialnoscia i niezbedng dalekowzrocznoscia, innymi stowy,
ktérzy rozumieja realpolitik. Jesli, jak powiedziat Henry Kissinger, uwazany za
polityka realpolitik par excellence, oznacza to uwzglednienie obiektywnych
warunkéw, to potrzebujemy sternika, ktory kieruje si¢ aktualnymi
okoliczno$ciami, czyli rzeczywistos$cia.

Rzeczywiscie, kazdy, kto chce sterowac statkiem przez niebezpieczne wody, musi
zawsze mie¢ na oku inne statki, ich potencjal oraz mozliwosci potencjalnych
wrogow. Sternik zwraca uwagg na wszystko, co moze mie¢ znaczenie. Dla niego
licza sig fakty, rzeczywiste okolicznos$ci: realistyczna perspektywa.

Jego idealistyczny umyst odwaza si¢ jednak spojrze¢ poza horyzont oceanu — w
jego piersi bija dwie dusze? . Nawet na burzliwym morzu szuka wysp nadziei i

!'Z wywiadu dla magazynu DER SPIEGEL (28/2009) z 5 lipca 2009 .
2 Kissinger: ,, Nie ma realizmu bez elementu idealizmu .



pewnosci. W $wietle ksigzyca kapitan nuci piesni o pokoju i przyjazni, hymny o
globalnym braterstwie, ktore poruszaja jego serce. Jednak burze na wzburzonym
morzu zagluszajg delikatne melodie. Idealy sg jak spojrzenie na rozgwiezdzone
nocne niebo: kto wie, czy kazdy odnajdzie w nich to samo przestanie?

W antagonizmie miedzy faktami a wizjami pojawil si¢ trzeci wymiar, o ktorym
doswiadczeni sternicy musza pamigtac: warunki panujace w glebinach wod — wiry
i prady, ktére nie sg tatwo widoczne, ale sa niezaprzeczalnie obecne. Sg to
przejawy wody, jej podstawowych wlasciwosci, teraz w duzej skali. Na rzekach,
jeziorach i morzach jej zachowanie jest czescia rzeczywistosci i dlatego wplywa
na nawigacje.

Spojrzenie w glab oznacza w rzeczywistosci spojrzenie na natur¢ ludzka, kondycje
ludzka — conditio humana. Jak mozna probowac zglebic istote polityki, ignorujac
ludzi jako jej podstawe? Z pewnoscia pytania egzystencjalne odnoszg si¢
poczatkowo do sfery filozoficzno-teologicznej, czgsto majgcej znaczenie
indywidualne. Ostatecznie jednak natura ludzka jest wpleciona w szerszy
$wiatopoglad o daleko idacym znaczeniu. A co, jesli z tej glebi rzeczywistosci
mozna dostrzec prady, ktore tworza stala konstante — a zatem sg rzeczywiste?
Teoria idealistyczna bgdzie poszukiwaé dyskursu filozoficznego po to, aby nie
straci¢ gruntu pod nogami, biorac pod uwage, ze zawsze powinna mie¢ na uwadze
optymalne rozwiazania. Jednak realizm polityczny bedzie musiatl skupi¢ sie
jeszcze bardziej na kondycji ludzkiej: mniej na analitycznym omawianiu
fundamentalnych kwestii egzystencjalnych, a bardziej na umiejetnosci
kalkulowania praktycznych konsekwencji. Tylko wtedy, gdy uwzgledni sig
wszystkie wymiary rzeczywisto$ci, mozna mowié o prawdziwej realpolitik.

Niniejsza praca poswigcona jest temu kompleksowemu spojrzeniu. Globalny
Zachdd jest w szczegolny sposob powiagzany z historig XX wieku, mimo ze jego
korzenie siggaja daleko w przesztos¢. Jego fundamenty sa $cisle zwiazane z
kondycja ludzka, a jego konsekwencje polityczne, zwlaszcza geopolityczne,
wskazuja droge do ery, ktorej nie da si¢ jeszcze przewidzie¢. Analiza koncepcyjna
1 merytoryczna prowadzi do fundamentalnych aksjomatéow Zachodu i wymienia
maksymy, o ktorych prawdziwa realpolitik musi pamigta¢ w przysztosci.



Globalny Zachéd
Filozofia i wizja powszechnej suwerennosci

Konfrontacja i retoryka

W sferze politycznej pojawilo si¢ nowe pojecie: globalny Zachod. Poprzedzaja je
dwa pojecia, ktore staly si¢ popularne dopiero w ostatniej dekadzie XX wieku:
globalizacja, ktora pojawita si¢ jako opis rosnacej globalnej wzajemnej zaleznosci
i wspoéltzaleznosci, oraz globalne Poludnie, bardziej przyjazne okreslenie dla
krajow rozwijajgcych sig.

Dyskusja na temat globalnego Zachodu rozpoczeta si¢ stopniowo po przetomie
tysigcleci i obecnie znalazta swoje miejsce w jezyku politycznym, a w
szczegblnosei geopolitycznym. Termin ten odnosi si¢ zazwyczaj do wszystkich
panstw, ktore kiedys klasyfikowano jako czes$¢ swiata zachodniego lub Zachodu,
w czasach, gdy konflikt migdzy Wschodem a Zachodem dominowat w drugiej
polowie XX wieku. Po stronie zachodniej znajdowaty si¢ liberalne demokracje,
uprzemystowione kraje z rzadami konstytucyjnymi na czele ze Stanami
Zjednoczonymi, ktorym na Wschodzie przeciwstawiali si¢ sojusznicy Zwigzku
Radzieckiego. Kiedy zakonczyt si¢ podzial Europy, wkrotce pojawity si¢
rozmowy o globalizacji, i to nie tylko w odniesieniu do handlu $wiatowego. Swiat
wydawat si¢ sta¢ globalng wioska, w ktorej problemy planety mozna byto teraz
lepiej rozwigzywac. W ramach organizacji takich jak ONZ ostatecznym celem
byto ustanowienie ,,globalnej polityki wewnetrznej”* . W ten sposob lata 90. staly
si¢ dekada wzglednego odprezenia.

Dzisiaj, kilkadziesiat lat pdzniej, kiedy mowi si¢ o globalnym Zachodzie, jest to
zazwyczaj retoryczny atak ze strony autorytarnych? i totalitarnych panstw. Probuja
one przedstawi¢ obraz potgznego, globalnie aktywnego sojuszu, ktdry stanowi
zagrozenie dla wszystkich innych panstw. Przeciwstawiaja si¢ im kraje globalnego
Potudnia, niejasno zdefiniowana grupa krajow, ktore maja rézne ambicje, ale w
zadnym wypadku nie sg uwazane za cze$¢ globalnego Zachodu, a raczej za jego
ofiary. W razie watpliwosci panstwa autorytarne zaliczaja si¢ do globalnego
Potudnia lub przynajmniej deklaruja swoja solidarno$¢ z nim.

3 Chociaz oba terminy siegaja lat 50. i 60. XX wieku, do lat 80. byly uzywane tylko sporadycznie. To
samo dotyczy terminu ,,globalna p6inoc”.

4 Chociaz termin ten zostal po raz pierwszy uzyty w 1963 r. przez fizyka i filozofa Carla Friedricha
von Weizsickera, popularnos$¢ zyskat dopiero wraz z demokratycznymi przemianami w Europie.

5 Patrzac krytycznie, termin ten jest eufemizmem, ktéry budzi skojarzenia z autorytarnym
wychowaniem, ale mimo to mozna go scharakteryzowac¢ jako wyrazajacy pewna sympati¢ i szacunek
dla dzieci. Termin ,,autorytarny” w odniesieniu do dyktatur, ktére depcza godnos¢ i prawa jednostki,
wynika z powszechnej poprawnosci politycznej, co jest oczywiste pod wzgledem tresci.



Ta rzekoma globalna opozycja przypomina konflikt P6inoc-Potudnie, ktory w XX
wieku byl uzywany do opisania relacji migdzy krajami uprzemystowionymi a
rozwijajacymi si¢. Oprocz opisywania nierdwnosci, nacisk ktadziono zawsze na
odpowiedzialno§¢ za te warunki, ktora czesto przypisywano krajom
uprzemystowionym.

Gdyby dzi$ chodzilo tylko o podzial globalnego bogactwa, bardziej wlasciwe
byloby moéwienie o ,globalnej poéinocy”, chociaz nawet ten termin bylby
odpowiedni tylko w ograniczonym zakresie. Nie istnieje on jednak w
powszechnym uzyciu, podobnie jak ,,globalny wschod”, ktory moglby shuzy¢ jako
zbiorowe okreslenie panstw socjalistycznych lub komunistycznych. W
rzeczywistosci nie chodzi ani o samo bogactwo, ani o ideologiczne relikty z
czasOw zimnej wojny. Ostatecznie ,globalne potudnie” jest niezrgcznym
terminem, ktory ma stuzy¢ jako antynomia retorycznie demonizowanego Zachodu
i dlatego jest tak niejasny i wieloznaczny, jak to tylko mozliwe: odnosi si¢ do osi
panstw autorytarnych, ktére cho¢ nie sa bynajmniej jednolite pod wzglgdem
sktadu, bronig swojej odmienno$ci od Zachodu i czgsto starajg si¢ przedstawiac
siebie jako lepszg alternatywe.b

Geografia i historia

Daleko od dzisiejszej polityzacji Zachodu, jego koncepcyjne pochodzenie lezy
przede wszystkim w eurocentrycznej kartografii, ktéra uksztaltowala rowniez
dyskurs na temat Zachodu i Wschodu. Wschod — kraina wschodzacego stonca —
kontrastuje z Zachodem, gdzie stofice znéw zachodzi’ . To, czy Zachdd konczy
si¢ na Oceanie Atlantyckim, czy — po odkryciu Nowego Swiata — w Stanach
Zjednoczonych, moze by¢ kwestig opinii, podobnie jak to, czy Wschod znajduje
si¢ na Potwyspie Arabskim, czy w odlegtej Japonii. Ostatecznie kazdy punkt na
ziemi ma swoje indywidualne, a zatem wzgledne punkty odniesienia, tak wigc
moéwienie o Zachodzie w tym konteks$cie ma konotacje historyczne.

W ciagu ostatnich lat to, co kiedy$ bylo kontrastem geograficznym, stato si¢
ideologiczng opozycja, ktora obecnie nabrata znaczenia geopolitycznego. Jednak
przyczyny i trendy sa tak roznorodne i sprzeczne, ze pierwotny antagonizm juz
dawno wszedt w fazg, ktora wykracza poza konkretne regiony lub religie.

Nawet czgsto przywolywany kontrast migdzy religiami Zachodu i Wschodu jest
znacznie bardziej zréznicowany, gdy przyjrzymy sie mu szczegétowo.?

¢ Centralne terminy polityczne rowniez podlegaja konkurencji. Na przyktad chinski rzad odpowiedziat
na ,,Szczyt na rzecz demokracji” zainaugurowany przez prezydenta USA Bidena w 2021 r.
dokumentem zatytutowanym ,, Demokracja, ktora dziata™.

7 Starozytne greckie éomepog / hesperos (wieczor) i ltacinskie vesper (wieczor) wywodzg si¢ od
indoeuropejskiego rdzenia *wes- (wieczor/noc).

80czywiscie chrzescijanski, monoteistyczny Zachod mozna ogdlnie przeciwstawi¢ zdominowanemu
przez hinduizm i buddyzm Wschodowi — w odniesieniu do okreslonego okresu historii i w ramach



Podobnie ograniczone jest rozrdznienic mig¢dzy naukowym Zachodem a
niepostgpowym Wschodem. W zaleznosci od regionu i kregu kulturowego
kontrast ten byt i jest rzeczywiscie zauwazalny, czgsto w dos$¢ ostrym wydaniu.
Dotyczy to jednak réwniez innych kontynentow i spoteczenstw. Historycznie
rzecz biorac, rozne wynalazki powstaty na Wschodzie, a pisma filozoficzne
dotarly do Europy poprzez podbite przez Arabow Hiszpanig, ktéra od XVI wieku
przejeta wiodaca role w rozwijajacych si¢ naukach.

W tym konteks$cie niemiecki socjolog Max Weber rozrdznit systemy gospodarcze
Orientu i Zachodu, przypisujac tym ostatnim wysoki stopien racjonalizacji.
Zamiast relacji osobistych, dzialalno$¢ rynkowa dyktowaly trzezwe kalkulacje
cenowe, co zwigkszato wydajnos¢ produkcji. W XX wieku sukces zachodnich
krajow uprzemystowionych wzbudzil zainteresowanie wielu krajow, ktore
réwniez cheialy modernizowa¢ si¢ w tym kierunku, tj. rozwijaé swoj potencjal’ .
Z drugiej strony fascynacja pozornie odlegtymi kulturami Wschodu (i nie tylko)
ma w Europie dluga tradycje.

Pomimo wszystkich sprzecznych trendéw i wydarzen jedno pozostaje jasne: to nie
rézne tradycje religijne, architektura, jezyki czy zwyczaje stanowig sedno
dzisiejszej konfrontacji. Moga one towarzyszy¢ niektorym kontrastom i je
ilustrowaé¢, ale ich korzenie si¢gaja znacznie glebiej i juz dawno oderwaty si¢ od
geografii. Chodzi o egzystencjalne pytania ludzkosci i odpowiedzi udzielane przez
filozofig.

Filozofia i polityka

Kiedy dzi$ lokalizujemy kolebke filozofii w starozytnej Grecji, robimy to ze
$wiadomoscia, ze rozne idee i koncepcje powstaly w wielu kulturach, byly by¢
moze dyskutowane, ale by¢ moze nigdy nie zostaly spisane. Zmiany te stajg si¢
historycznie namacalne tylko wtedy, gdy Sciezki mysli nie konczg si¢ bez $ladu,
ale trafiajg do spoteczenstwa i sg przekazywane dalej.'’ Pod tym wzgledem greccy
filozofowie dokonali historycznego przetomu. Sposob, w jaki mysleli o
powiazaniach migdzy $wiatem a pozycja ludzkosci, zapewnil im na zawsze
miejsce w podrgcznikach historii. To wilasnie tutaj nauki przyrodnicze i
humanistyczne znajduja swoj historyczny punkt wyjscia, tutaj znajduje si¢

ograniczen geograficznych. Nalezy jednak pomina¢ trendy przeciwne, zardbwno prady monoteistyczne
w starozytnym Egipcie, Persji i religiach Wschodu, jak i prady panteistyczne w §wiecie zachodnim.

® W tym kontekécie termin ,.kraj rozwijajacy sie” niesie ze soba nadzieje na przysztos¢; cel rozwoju
odnosi si¢ oczywiscie do celow ekonomicznych i polityczno-filozoficznych.

1 Tradycje koncepcji filozoficznych mozna znalez¢ — niezaleznie od siebie — w wielu zaawansowanych
cywilizacjach. Filozof Karl Jaspers nazwat rowniez okres od okoto 800 do 200 . p.n.e. ,,epoka osiowa”,
poniewaz centralne fundamenty filozoficzne ,,powstaty niemal jednocze$nie w Chinach, Indiach i na
Zachodzie w ciagu tych kilku stuleci, bez wzajemnej wiedzy o sobie”. (The Origin and Goal of History,
1949, 20).



filozoficzna podstawa globalnego Zachodu, a takze tutaj mozna znalez¢ zrodto
jego nazwy.

Filozofia grecka rozkwitta, gdy wymiana kulturowa w regionie Morza
Srédziemnego w potaczeniu z dynamicznym handlem towarami sprzyjata
tworzeniu klimatu, w ktéorym mozna bylo swobodnie dyskutowaé¢ na tematy
egzystencjalne. Legendy przekazane przez Homera nalezaly juz do odleglej
przesztosci, a odwazni mysliciele poszukiwali nowych odpowiedzi na stare
pytania.

Pierwszym krokiem na tej nowej §ciezce jest wyjasnienie natury i zachodzacych
W niej proceséw. Pojawiaja si¢ pierwsze teorie dotyczace pierwotnych substancji
i elementdw, ale nie mozna ich sprawdzi¢ z powodu braku odpowiedniego sprzgtu
technicznego. Ostatecznie jednak pozostaje co§ wigcej niz tylko spekulacje:

podstawowe mozliwosci — atomy, elementy, pierwotne zasady — s3 juz
formulowane w tej epoce, dwa i pot tysigca lat przed powstaniem wspotczesnej
fizyki.

Drugi filar filozofii greckiej dotyczy natury czlowieka, ktora wplywa na niego
zardwno jako jednostke, jak 1 w jego roli spolecznej. Porusza ona fundamentalne
pytania dotyczace wiedzy, sprawiedliwego zycia i wspolistnienia w spotecznosci.
W najszerszym sensie dyskurs determinujg zatem kwestie polityki!! i etyki.
Rowniez w tym przypadku opracowano modele, ktore stanowia podstawe
wspolczesnych teorii. Ogodlnie rzecz biorac, filozofia grecka stanowi zatem
centralng podstawe intelektualng kultury zachodniej.'?

Kolejny nowy poczatek zapowiadal epoke odkry¢ geograficznych. Pod koniec
sredniowiecza rosngcy handel — podobnie jak niegdys w starozytnej Grecji — byt
powigzany z rozkwitem miast, ktérych bogactwo pozwolito na rozwoj nauki i
kultury. W catej Europie powstawaly uniwersytety.

Wraz z pojawieniem si¢ nauk przyrodniczych coraz bardziej mozliwe stato si¢
rozszyfrowanie praw natury, badanie nieznanych regionow i odkrywanie nowych
szlakow na catym $wiecie. Poczatek badan wkrétce umozliwit bezprecedensowy
postegp we wszystkich dziedzinach technologii, medycyny i produkcji dobr
codziennego uzytku — rozwoj ten trwa do dzi$. Postgp naukowy i jego owoce od
tego czasu ksztattuja zycie ludzi i staly si¢ znakiem rozpoznawczym zachodniego
stylu zycia.

! Polityka jest tu rozumiana w szerokim znaczeniu zgodnie z Arystotelesem, ktory opisat ludzi jako
zoon politikon (istoty spoteczne).

12 Do tego dochodzg zasady prawa rzymskiego oraz, w Europie, wptyw religii judeochrze$cijanskie;.
Te trzy czynniki sg uwazane za filary konstytutywne Europy. Koniec starozytnosci grecko-rzymskiej
czgsto kojarzy si¢ z zamknigciem Akademii Platona w Atenach w 529 r., podczas gdy w tym samym
czasie na Montecassino powstal pierwszy klasztor benedyktynéw — kamien milowy dla
Sredniowiecznej Europy pod wptywem chrzescijanstwa.
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Jednak badania naukowe i nauka s3 zjawiskiem uniwersalnym. Chociaz przetom
nastapit w kulturze europejsko-zachodniej, mozna przewidzie¢, ze naukowe
podejscie do Swiata w teorii i praktyce stanie si¢ kiedy$ norma na catym $wiecie.
Postgp naukowy i jego owoce sg jednak tylko jedng z czesci ,,zachodniej
tozsamosci”. Istotnym elementem Zachodu jest postrzeganie ludzi jako
indywidualnych podmiotéw, ktére maja nienaruszalne prawo do wolnosci w
sferze prywatnej oraz prawo do udzialu w podejmowaniu decyzji politycznych i
spotecznych. Podczas gdy uprawnienia panstwa wynikaja zasadniczo z woli
suwerena — narodu — osobista suwerenno$¢ jednostki wynika z nienaruszalnej
godnosci ludzkiej.

Od najwczesniejszych refleksji na temat natury ludzkiej, poprzez filozofi¢ grecka
i epoke o$wiecenia, az po dzisiejsze ,,zachodnie” rozumienie, byta to dluga podroz
pelna sprzecznosci i niepowodzen. Ostatecznie jednak to wlasnie ten obraz
ludzkosci stanowi podstawg spoteczenstwa zorientowanego na wolno$é i
demokracj¢. W takim spoteczenstwie zadaniem panstwa jest zabezpieczenie
indywidualnych wolnoéci kazdej osoby 1 zapewnienic demokratycznego
charakteru calej polityki poprzez odpowiednie procedury. Poniewaz w praktyce
konieczne sg przepisy i regulacje, podobnie jak sady i organy wiadzy, panstwo
»zachodnie” moze istnie¢ tylko jako panstwo konstytucyjne, a nie jako luzna i
niewigzaca wspoélnota. Jednostki musza mie¢ pewnos$¢, ze ich godno$¢ i prawa sa
zawsze chronione.

Suwerennos¢ i suwerennosci: ostateczne uzasadnienie

Zachod opiera si¢ na przedstawionej koncepcji godnosci ludzkiej oraz
suwerennos$ci osobistej i politycznej jako koncepcji filozoficznej, ale takze jako
paradygmatu politycznego, a nawet geopolitycznego'> . Koncepcja
czlowieczenstwa — i jej ostateczne uzasadnienie — determinuje, jaki porzadek
polityczny, spoteczny, gospodarczy i kulturowy jest odpowiedni dla natury
ludzkiej. Mozemy by¢ tak samo pewni, ze porzadek ten przetrwa probe czasu, jak
mozemy by¢ pewni, ze przewazy naukowy swiatopoglad odpowiadajacy naturze
naszego wszechs$wiata.

Najpopularniejszy sprzeciw pochodzi z dziedziny nauk przyrodniczych i mozna
go podsumowaé w nastgpujacy sposob: poniewaz wszystkie procesy we
wszech§wiecie zachodza zgodnie z prawami fizyki, dotyczy to roéwniez
wszystkich cial, istot zywych i ludzi. Od bicia serca po najdrobniejsze procesy
zachodzace w moézgu — wszystko ma charakter czysto fizyczny i stanowi czgs§¢
dhlugiego i ztozonego tancucha przyczynowo-skutkowego, podobnego do

13 Koncepcja paradygmatu jako kompleksowych ram interpretacji i zrozumienia wydaje si¢ szczegodlnie
uzasadniona w tym przypadku, poniewaz oprocz poziomu naukowo-teoretycznego (z ktorego
pierwotnie si¢ wywodzi — por. Thomas Kuhn, 1962), dotyka ona rowniez podstaw egzystencjalnych,
praktycznych i (geo)politycznych.
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mechanizmu zegarowego, tylko w dziedzinie biologii. Ludzie nie maja ani
subtelnej duszy, ani wolnej woli wykraczajacej poza prawa natury, nie mozna tez
stwierdzi¢ zadnego rodzaju godnosci. To, co nie jest dostgpne dla badan
naukowych, nie jest rzeczywiste.'*

Chociaz ten ,,naturalistyczny” $wiatopoglad zyskuje coraz wigcej zwolennikow
wraz z rosngcymi sukcesami nauki, ma on fundamentalng wade. Nawet jesli
wielokrotnie sprawia wrazenie tezy fizycznej, bedacej wynikiem wieloletnich
badan, to w rzeczywisto$ci jest odwrotnie. Kwestia zakresu fizycznego
$wiatopogladu nie jest juz kwestig fizyczna, ale filozoficzna, a zatem istnieje na
zupelnie innym poziomie.

W dyskusji filozoficznej, ktérg mozna tu jedynie zasugerowaé!® , pojawiajg sie
powazne problemy, gdy probuje si¢ sprowadzi¢ wolng wolg i ludzka swiadomos¢
do proceséw neuronalnych lub przetozy¢ kwestie etyczne na zwykle stany
psychiczne. Jednak naturalistyczne spojrzenie na ludzko$¢ musi odrzucac kwestie
moralne i estetyczne jako bezsensowne, puste pojecia'® | a ludzkie dgzenie do
sprawiedliwosci i poszukiwanie sensu jako zlozone halucynacje i projekcje
moézgu, ktory z kolei jest niezwykle zlozonym aparatem!” , ostatecznie
determinowanym przez przyczynowosci biochemiczne, kontrolujacym organizm.
Obraz cztowieka jako istoty autonomicznej zaktada zatem koniecznie, ze oprocz
proceséw fizycznych istnieje transcendentna rzeczywisto$¢, ktéra stanowi
podstawe ludzkiego ducha, godnosci i wolno$ci. Nawiasem moéwiac, dotyczy to
réowniez fizycznej budowy $wiata, ktorej przyczyny nie moga by¢é ponownie
fizyczne. Ostatecznie pochodzenie §wiata fizycznego nie jest teorig fizyczna, ale
fundamentalnym pytaniem filozoficznym.

Podsumowujac, mozna powiedzie¢, ze wielkie egzystencjalne pytania ludzkosci,
sformutowane przez Kanta'® , wykraczaja poza zakres interpretacji fizyki.

Na koniec nalezy zauwazy¢, ze paradygmat naturalistyczny jest wysoce sprzeczny
z intuicja, poniewaz wszyscy ludzie, nawet jego zwolennicy i propagatorzy, w
zyciu codziennym zachowuja si¢ tak, jakby podejmowali decyzje etyczne lub

4 David Lewis: (1983, 361): ,, Swiat jest taki, jak twierdzi fizyka, i nie ma nic wiecej do dodania”.
Stanowisko to ma kilka nazw, takich jak materializm, pozytywizm czy empiryzm, ale zasadniczo
zawsze opiera si¢ na tych samych zatozeniach.

'S Dodatkowe przemyslenia mozna znalez¢ w oddzielnym prologu do niniejszego eseju.

16 Gdy dominuje pozytywistyczny rozum, wykluczajgc wszystko inne... wéwczas klasyczne zrédia
wiedzy dla etyki i prawa zostajq wykluczone” — Benedykt XVI w przemowieniu wygloszonym przed
niemieckim Bundestagiem 22 wrzesnia 2011 r.

'7 Nawet ewentualny zbieg okoliczno$ci nie zmienilby zasadniczo quasi-zaprogramowanej sekwencji
funkcji moézgu, a jedynie ,,rozluznitby” ja kilkoma nieprzewidywalnymi elementami.

18  Drziedzina filozofii [...] moze zosta¢ sprowadzona do nastepujgcych pytan: 1) Co moge wiedzied?
2) Co powinienem zrobic¢? 3) Na co moge liczy¢? 4) Czym jest czlowiek? ” (Krytyka czystego rozumu,
B833,1787) — W latach 1897/98 francuski malarz Paul Gauguin nadat obrazowi tytut zawierajacy
podobne fundamentalne pytania: ,, Skqgd pochodzimy? Kim jestesmy? Dokgd zmierzamy?”.
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prowadzili badania naukowe z wtasnej woli i wydobywali tajemnice $wiata. Im
bardziej zlozone stajg si¢ dyskursy, tym bardziej absurdalne wydaje si¢, ze same
programy neurologiczne determinuja przebieg i interakcje dyskursu.

Nie chcac w tym miejscu omawia¢ konkretnych koncepcji filozoficznych Iub
religijnych, mozna jednak stwierdzi¢, ze okreslenie godnos$ci ludzkiej (oraz
wynikajacych z niej praw i obowigzkdéw) wymaga transcendentnego zrozumienia
Swiata, ktére pozostawia réwniez miejsce na dalsze pytania egzystencjalne.
,»Zachodni poglad na ludzko$¢” — ale nie tylko ten!® — koniecznie zaklada taki
poglad na ludzko$¢, a tym samym na rzeczywistos¢ jako catosc.

Ostatecznie nie jest to kwestia arbitralnego wyboru w sensie swobodnego
wybierania sposrod kilku dostgpnych opcji. W rzeczywistosci istnieje tylko jedna
rzeczywisto$é, ktora pozostaje poza kontrolg cztowieka. Niezaleznie od jej natury
— 1 niezaleznie od tego, jak goraca jest debata na jej temat — mozna z calg
pewnoscig stwierdzi¢, ze nie ma innej opcji niz zaakceptowanie rzeczywistosci
taka, jaka jest: rzeczywisto$¢ jest ostateczng waznos$cig, stoi ponad wszystkim
innym: suwerenno$¢ absolutu przewaza.

Wielokrotne zaklocenia: miedzy ewolucjq a rewolucjg

Na pierwszy rzut oka przedstawiona powyzej koncepcja Zachodu wydaje si¢ by¢
niejasno skonstruowanym modelem spoteczenstwa, ktory wywodzi si¢ bardziej z
dziedziny politycznych i religijnych utopii niz z rzeczywisto$ci. Istotg krytyki jest
zatem pytanie: jesli nakre§lona koncepcja ludzi posiadajacych godnosé, prawa i
suwerenno$¢ jest rzeczywiscie — w rzeczywistosci — zgodna z ich naturg, a
wynikajacy z niej wolny porzadek spoleczny jest zatem wilasciwa koncepcja,
dlaczego nie przewazyl on samoczynnie w historii, ale zamiast tego tak czgsto
walczy o przetrwanie?

Na pierwszy rzut oka zarzut ten wydaje si¢ uzasadniony; rzeczywiscie, patrzac na
histori¢ i terazniejszos$¢, wydaje si¢ to oczywiste. Podczas gdy droga nauki byta
stosunkowo prosta, sporadycznie podlegajaca wpltywom religii i polityki,
poszukiwanie realnej formy spoteczenstwa wydaje si¢ zmienne i czasami
zdezorientowane. Dlaczego ta droga jest tak wyboista?

Odpowiedz lezy w roznych lukach, niepowodzeniach, uporczywosciach i
przeciwnych trendach, ktére mozna ogoélnie podsumowac¢ jako zaklocenia. Maja

19 Ideologie i nauki, ktore méwig o aktywnej wiedzy o nowych rzeczach, o solidarnosci lub
wartos$ciach, o etyce i estetyce, rOwniez wskazuja na transcendentne odniesienia. Dla nich, jak rowniez
dla wielu przedstawicieli zachodniego stylu zycia, zwiazek ten jest w wigkszosci nieznany lub wydaje
si¢ nieistotny. W rzeczywistosci, gdyby tak nie bylo, jednostka zagubitaby si¢ w z gory ustalonym
ciggu wydarzen, a rzekomy duch odptynalby w nieustannym strumieniu psychologicznych iluzji.
Spowodowatoby to sprowadzenie twierdzen nauki do absurdu i zdegradowanie ludzi do $miesznych
marionetek.
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one rézne wymiary przestrzenno-czasowe, spoleczne i kulturowe i moga si¢
wzajemnie wzmacniac.

e Tymczasowe zaklocenia: Chociaz poczatki liberalnego panstwa
konstytucyjnego mozna znalez¢ we wszystkich kulturach, rozwdj takiego
panstwa, pomimo wczesnych prob, na przyklad w starozytnej Grecji, jest
stosunkowo nowoczesnym zjawiskiem, ktore nie cieszyto si¢ szerokim
poparciem wsrdd ludnosci. Dopiero w XIX i XX wieku, kiedy obywatele
odkryli swoja sile i suwerenno$¢, idea praw czlowieka i demokracji
zyskata popularno$¢ — przy znanych przeszkodach i niepowodzeniach.

e  Zakldcenia przestrzenne: Podczas gdy wartosci zachodnie zdotaty sig
ugruntowa¢ w jednej czesci §wiata, tradycyjne systemy zachowaly swoj
status w innych czeSciach. Moze to wynika¢ z braku $wiadomosci
wlasnej suwerennosci, tak ze mozna mowi¢ o braku o§wiecenia co do
wlasnej dojrzatosci. Jednoczesnie ten naturalny rozwoj jest spowalniany
przez sity polityczne lub religijne.

e  Zakldcenia chronologiczne: Chociaz §wiadomo$¢ wilasnej suwerennosci
jest konstytutywna dla ludzkiej egzystencji, w historii wielokrotnie
pojawialy si¢ ruchy odnowicielskie i reakcyjne, ktore podwazaty
wartoS$ci, ktore kiedy$ zostaty tak mozolnie osiagniete. Mimo ze wartosci
zachodnie — i towarzyszacy im dobrobyt — zyskaty globalng popularnosc,
rozwoj historyczny nie jest by . Najbardziej znaczacym dotychczasowym
niepowodzeniem byt okres faszyzmu w Europie, zwlaszcza narodowy
socjalizm w Niemczech.?°

e Zaburzenia osobiste: Przywigzanie do liberalnych demokracji moze
ostabna¢ na réznych poziomach i przeksztatci¢ si¢ w co$ przeciwnego,
zarowno wsrod zwyklych obywateli, jak i przywodcoéw politycznych.
Nawet niezadowolenie z rozwoju sytuacji spotecznej, gospodarczej lub
politycznej moze prowadzi¢ do porzucenia najbardziej fundamentalnych
filarow  wspolistnienia  ludzi, czemu  zawsze towarzyszy
niebezpieczenstwo ogdlnego regresu spotecznego.

e  Zakldcenia kulturowe: Rzut oka na spoleczenstwa, ktére uwazajg si¢ za
wolne 1 demokratyczne, pokazuje, ze nawet w obrgbie granic

2 Socjolog Jirgen Habermas opisuje demokratyczng reorganizacje, ktora rozpoczela sie w
powojennych Niemczech, jako ,, proces gospodarczy i polityczny, a pozniej w pewnym stopniu rowniez
kulturowy, ktory [stanie si¢] nieodwracalny dopiero wtedy, gdy kulturowa westernizacja przeniknie
mentalnos¢ catej populacji” (w wywiadzie z Barbara Freitag w lipcu 1989 r.).
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panstwowych istnieja rozne poglady na temat tego, jakie podstawowe
wartosci powinny stanowi¢ fundament panstwa. Nie jest to kwestia
poszczegolnych przepisow i kierunkdéw politycznych, o ktorych
nastgpnie  decyduje si¢  w  procesie demokratycznym, ale
fundamentalnych kwestii etycznych, politycznych, religijnych i
kulturowych. Nawet miedzy poszczegolnymi krajami istnieja mniej lub
bardziej znaczgce roznice w rozumieniu demokracji i wolnosci.?!

e  Zakldcenia strategiczne: Obrona wolnego §wiata przed ekspansywnymi i
autorytarnymi sitami oraz zabezpieczenie wlasnego istnienia — bazy
wojskowe, surowce, sojusznicy — wielokrotnie prowadzi do
strategicznych sojuszy z panstwami, ktérych wewnetrzna konstytucja jest
sprzeczna z wlasnymi warto§ciami. Dylemat moralny jest oczywisty i
moze prowadzi¢ do niebezpiecznej oboj¢tnosci zarowno wsrdd
obywateli, jak i politykéw.?> Moze to stworzy¢ wrazenie rownosci i
uzasadnionej trwatej koegzystencji.

Jesli rozumie si¢ odkrycie i realizacje liberalnych i demokratycznych zasad
opartych na rzadach prawa jako stopniowy rozwoj, ktorego warunki wstepne
roznig si¢ w zaleznos$ci od kultury, to nalezy spodziewaé si¢ takich réznic od
samego poczatku. Mimo ze w historii wielokrotnie dochodzito do ruchéw
rewolucyjnych prowadzacych do przejscia od dyktatury do demokracji, proces
historyczny ma jednak charakter ewolucyjny.

Geopolityka i wizja

Zaktadajac, ze przedstawiona powyzej koncepcja cztowieczenstwa, w ramach
Swiatopogladu  otwartego na  transcendencjg, faktycznie  odpowiada
rzeczywisto$ci, mozna zalozy¢, ze pomimo mozliwych niepowodzen i w
perspektywie diugoterminowej idea liberalnego i demokratycznego panstwa
zwycigzy w historii. Obserwacj¢ t¢ mozna byto juz poczyni¢ w XX wieku, kiedy
stato si¢ jasne, ze godno$¢ i wolno$¢ jednostki nie wynikaja jedynie z koncepcji
filozoficznej, ale odpowiadaja $wiadomosci wielu ludzi na calym $wiecie.”? W

21 Oczywiscie prawdziwe rozumienie godnosci osobistej i wolnosci przez spoteczenstwo nie znajduje
odzwierciedlenia w osobach w $rednim wieku o $rednich dochodach, ktore twardo stapaja po ziemi.
Prawdziwe warto$ci odzwierciedlajg raczej status mtodych ludzi, seniorow i grup znajdujacych si¢ w
niekorzystnej sytuacji spolecznej, a takze warunki panujace w wigzieniach, wojsku i innych
instytucjach i organach, ktore mogg mie¢ wptyw na suwerennos¢ osobistg.

22 Strategiczna zasada ,, wrég mojego wroga jest moim przyjacielem”, znana od tysigcleci, moze by¢
strategicznie uzasadniona w sytuacjach zagrozenia egzystencjalnego, ale nie moze zastapi¢ etycznych
podstaw decyzji politycznych (dotyczacych wladzy).

3 Filozof Francis Fukuyama méwit o ,,koficu historii” juz w 1989 r., kiedy to ludzie na calym $wiecie
domagali si¢ swoich praw i suwerennosci, co stalo si¢ oczywistym postulatem uniwersalnym.
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rzeczywisto§ci w latach 90. XX wieku zainicjowano liczne procesy
demokratyczne i inicjatywy pokojowe, co sklonito niektorych badaczy do
przewidywania pojawienia si¢ ,.globalnej polityki wewnegtrznej”?* , ktora
stopniowo rozwigzywalaby konflikty migdzynarodowe.

Z geopolitycznego punktu widzenia jednak obraz wspdlnoty panstw
zmierzajacych obecnie w kierunku demokratycznej wspdlnoty we wlasnym
tempie 1 na wlasnych warunkach zostat wyparty przez rzeczywistos¢ odwrotna.
Obok panstw ,,wolnego $wiata”? istnieje bowiem szereg reziméw dyktatorskich,
ktérych glownym celem jest utrzymanie wladzy lub wdrozenie ideologii
politycznej lub religijnej i ktore sprzeciwiaja si¢ $wiatu zachodniemu,
zjednoczone w razie potrzeby. By¢ moze potajemnie podejrzewaja, ze predzej czy
pbzniej pojawi si¢, a nawet musi pojawié si¢ droga do wolnosci, ale opierajg si¢
tej $wiadomosci i wynikajacym z niej konsekwencjom. Ostatecznie opierajg si¢
rzeczywistos$ci, ktorej nie da si¢ opierac.

Sprzeczne zasady: ,, Dwa Swiaty”

Na miedzynarodowej scenie politycznej?® istnieje znaczgcy konflikt miedzy
panstwami autorytarnymi a wolnymi, ktéory ma zasadniczo asymetryczny
charakter. Przyczyna tego konfliktu sg przeciwstawne poglady na wspotistnienie
spoteczne.

W $wiecie demokratycznym panstwo istnieje dla dobra swoich obywateli. Jego
jedynym uzasadnieniem jest umozliwienie ludziom godnego Zycia i zapobieganie
wszelkim naruszeniom ich suwerennego stylu zycia w miar¢ mozliwosci. W
wolnym spoteczenstwie panstwo musi uzasadnia¢ swoje dziatania i udowadniac,
ze silniejsze ograniczenia s3 konieczne i nie ma dla nich alternatywy. To nie
obywatel musi uzasadniaé swoja wolno$¢, ale panstwo musi uzasadnia¢ swoje
interwencje.

W panstwach autorytarnych i totalitarnych zasada ta jest odwrdcona: panstwo i
jego przywoddey polityczni sa suwerenni, czy to z powodow religijnych,
polityczno-ideologicznych, czy osobistych. Jednostka, o ile mozna jeszcze mowié
o czyms$ takim, jest pod kazdym wzgledem podporzadkowana tej racjonalnosci
panstwowej. Oczywiscie istnieja stopniowe roznice: ,tagodne” dyktatury moga
nie ingerowa¢ w dziatalno$¢ gospodarcza i spoteczna, a przesladowac jedynie
krytyke polityczna, podczas gdy rezimy totalitarne chcg arbitralnie kontrolowac

24 Zob. przypis 4.

5 Ten alternatywny termin ma rowniez znaczenie historyczne — od czasu konfliktu migdzy Wschodem
a Zachodem.

26 Metaforyczne okreslenie budzi skojarzenia z gra, ale wydaja si¢ one cyniczne, poniewaz miliony
ludzi tracg zycie i godnoséé, a wiele miliardow ponosi skutki polityczne, spoteczne i gospodarcze.
Niszczenie zasobow odbywa si¢ na skale globalna i ostatecznie pozostawia $lad na praktycznie kazdym
mieszkancu planety.
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mysli ludzi i ich samoistnienie. Ostatecznie jednak jednostka jest bezsilna wobec
rzadzacego rezimu; nie moze domagac si¢ ani praw, ani godnosci, a jej swoboda
dziatania jest jej przyznawana z gory i moze zosta¢ ograniczona lub cofnigta w
dowolnym momencie. Ryzyko egzystencjalne towarzyszy im przez cale zycie i
deformuje wspotzycie spoteczne — a czasem takze indywidualne osobowosci — w
najdrobniejszych szczegotach. Racja stanu — przetrwanie rezimu — dominuje i
wplywa na wszystkie dziedziny ludzkiej egzystencji.?’

Poziom miedzynarodowy

Ten priorytet panstw autorytarnych znajduje odzwierciedlenie na poziomie
migdzynarodowym: wszystkie wysitki sa ukierunkowane na zabezpieczenie
istnienia 1 wladzy rzadzacego rezimu, a wszystkie inne cele polityczne lub
ideologiczne sa podporzadkowane temu przedsigwzigciu. Poniewaz prymat
utrzymania wiadzy oznacza juz ograniczenie, ignorowanie lub zwalczanie praw
cztowieka oraz wartosci ekologicznych lub kulturowych na poziomie
wewnetrznym, warto$ci te nie majg roéwniez znaczenia dla stosunkoéw
migdzynarodowych dyktatury — z wyjatkiem propagandy w walce z
rzeczywistymi lub postrzeganymi zagrozeniami dla rezimu.

Bezposrednie zagrozenie dla systeméw autorytarnych pochodzi od ich réwnych
sobie: poniewaz nie szanujg one ani suwerennosci swoich obywateli, ani innych
panstw, nie ma wiazacych zasad regulujacych wzajemne stosunki: obowigzuje
zasada sily — przemoc skierowana na zewnatrz ma zawsze na celu zapewnienie
istnienia rezimu. Na poziomie mi¢dzynarodowym panuje prawo dzungli — do
przetrwania potrzebna jest sita militarna. W klimacie nieufnosci sojusze sg czgsto
niepewne, a wlasne istnienie jest stale zagrozone.

Podstawowym — wewngtrznym — zagrozeniem dla represyjnych reziméw sa ich
wiasni obywatele, ktorzy moga przeciwstawi¢ si¢ uciskowi i domagac si¢ swoich
praw indywidualnych i politycznych. Chociaz panstwa demokratyczne zasadniczo
wspieraja uciskane narody i bronig ich praw na szczeblu migdzynarodowym,
zazwyczaj ograniczaja swoje dziatania do wyrazania solidarnosci i uchwalania
rezolucji. Aktywnej pomocy, ktora wigzataby si¢ rowniez z interwencja zbrojna,
mozna oczekiwac tylko w skrajnych, wyjatkowych przypadkach.

Chociaz wolny $wiat moze tworzy¢ sojusze w celu ochrony przed atakami
militarnymi dyktatur, mozliwosci udzielenia pomocy uciskanym narodom
pozostaja ograniczone. Panstwa demokratyczne zazwyczaj unikajg uzycia sity
militarnej lub presji politycznej, poniewaz opieraja si¢ na negocjacjach,
zrozumieniu i dobrej woli. Ponadto zawsze istnieje ryzyko, ze interwencja
zagraniczna spotka sie¢ ze sceptycyzmem ludnosci, zmuszajac decydentow

2T'W rzeczywisto$ci terminy te odnosza si¢ do obozéw pracy i zaglady, osrodkéw tortur, ucisku i
okruciefistw o niewyobrazalnej skali: s3 to najglebsze egzystencjalne otchlanie.
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politycznych do wycofania swojego wsparcia. Z kazdymi nowymi wyborami
istnieje mozliwo$¢ zmiany nastrojow politycznych, a nawet zakonczenia
historycznych sojuszy.

Otwartos$¢ na zmiany i zalezno$¢ przywodztwa politycznego od woli suwerennych
obywateli to gtdwna cecha wolnych spoleczenstw. Jednoczesnie ta przejrzystosc i
otwarto$¢ stanowig staby punkt dla osi panstw autorytarnych.

Dlatego tez probuja one manipulowaé opinia publiczng i zachowaniami
wyborczymi poprzez propagande polityczng na wszystkich szczeblach oraz rzucad
wyzwanie poszczegdlnym spoteczenstwom poprzez kontrolowane kryzysy.
Srodki te obejmuja celowe rozpowszechnianie fatszywych informacji, wywieranie
presji migracyjnej na granicach zewnetrznych, prowokacje wojskowe i ataki. Do
tego dochodzi cigglta presja na poszczegdlnych obywateli i organizacje
sprzeciwiajace si¢ osi autorytarnej, ktore stajg si¢ celem atakéw medidw lub
przemocy fizycznej. Ostatecznym celem jest destabilizacja panstw
demokratycznych poprzez szeroki zakres dziatan na wszystkich szczeblach, co ma
zniechecié je do zaangazowania w ochrong i promowanie globalnej wolnosci.
Nawet wsrod politykoéw §wiadomosé tych czynnikéw wiadzy 1 wpltywow jest dosé
ograniczona. Wiara w dazenie panstw autorytarnych do pokojowego
wspolistnienia i ich potencjalny rozwo6j demokratyczny jest bardziej atrakcyjna niz
bezwzgledna analiza sytuacji politycznej.?® Ponadto zasady wolnego $wiata —
globalnego Zachodu — sa wielokrotnie zle rozumiane i ostabiane.

Aksjomaty Zachodu

W przeciwienstwie do ideologii $wieckich i religijnych, Zachdd charakteryzuje
si¢ pewnym stopniem abstynencji: brakuje mu paradygmatow eschatologicznych,
scenariuszy planowania gospodarczego i utopijnych modeli spotecznych.
Obietnica zycia w wolnosci i godnosci wydaje si¢ praktycznie pozbawiona tresci.

% Odniesienie do rzekomo ,,pokojowego wspdlistnienia” podczas zimnej wojny jest mylace, nie tylko
ze wzgledu na konflikty, ktore mialy miejsce w tym samym czasie. Chociaz nuklearny pat migdzy
supermocarstwami uniemozliwil bezposrednia konfrontacj¢ militarng, prawdziwie pokojowe
wspolistnienie bylo mozliwe dopiero po zmianach w Zwigzku Radzieckim i przewrocie w Europie
Wschodniej. Tego rodzaju wymuszone wspolistnienie moze by¢ zatem tylko tymczasowe, tak samo
jak wymuszone wewnetrzne wspotistnienie migdzy dyktatorskim rzadem a jego uciskang ludnoscia.
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W rzeczywistoéci chodzi o kilka fundamentalnych aspektow i struktur?® . Wolno$é
Zachodu ma rowniez wymiar aksjomatyczny:

1. Suwerenno$¢ absolutu: otwarta transcendentna podstawa

Ten poglad na rzeczywisto$¢ jest niezbedng podstawa do zrozumienia natury
ludzkiej oraz dziatalnosci politycznej i naukowej. Tylko na tej podstawie mozna
omawia¢ dalsze aspekty egzystencjalne, z r6znymi odniesieniami ideologicznymi
i religijnymi. Swobodna i otwarta dyskusja bez ograniczen ideologicznych jest
istotnym elementem Zachodu.

2. Suwerenno$¢ jednostki: prawo do ksztaltowania wlasnego zycia

Natura 1 godno$¢ czlowieka opierajg si¢ na transcendentnym rozumieniu
rzeczywistosci. Ten poglad na ludzkos$¢ rodzi fundamentalne prawa cztowieka,
ktore gwarantuja jednostkom suwerenne prawo do ksztattowania wlasnego zycia.
Ten egzystencjalny rdzen ludzkiej egzystencji jest zasadniczo niepodwazalny:
suwerennos$¢ jednostki jest nienaruszalna, nawet w demokratycznych decyzjach.

3. Suwerenno$¢ ludu: spoleczenstwo samodzielnie decyduje o swoich
sprawach

Regulacje polityczne spotecznos$ci muszg mie¢ demokratyczne pochodzenie, tzn.
musza opiera¢ si¢ na wyborach i referendach. Rozwoj spoteczenstwa jest
zasadniczo otwarty. Suwerenno$¢ ludu odzwierciedla suwerennos$¢ jednostki na
poziomie panstwowym — obie suwerennosci sg od siebie zalezne: tak jak wolnosé¢
jednostki przejawia si¢ w uczestnictwie politycznym, tak demokracja opiera si¢ na
dojrzatych politycznie — a tym samym réwniez wolnych — obywatelach.

4. Solidarnos$¢ poprzez warto$ci zamiast organizowania intereséw

W przeciwienstwie do panstw autorytarnych, ktore sprzymierzyty si¢ w oparciu o
subiektywne interesy, ktére moga byC sprzeczne i zmienne, intelektualne
podstawy Zachodu opieraja si¢ na transcendentnej koncepcji, w ktorej wartosci i
godno$¢ nie podlegaja negocjacjom, ale sg osadzone w glebszej obiektywnej
rzeczywisto$ci 1 dlatego faktycznie majg zastosowanie ( ). Na poziomie
migdzynarodowym ten filozoficzny kontrast musi prowadzi¢ do solidarnosci
migdzy narodami zachodnimi, ktéra nigdy nie jest kwestionowana, nawet w

2 Nie odnosi si¢ to do biurokracji, ktéra jest catkowicie mozliwa do wyobrazenia w wolnym panstwie
konstytucyjnym, ze wszystkimi jej zaletami i wadami, ale raczej do wyrzeczenia si¢ ideologicznego
programowania” ludzi.
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obliczu najsilniejszych roznic politycznych. Obejmuje to roéwniez wspdlne
przeciwstawianie si¢ ekspansji autorytarnej.

5. Wizja geopolityczna: uniwersalny Zachéd

Projekt globalnego Zachodu jest projektem uniwersalnym, ktdory moze etycznie
uzasadniaé wspolistnienie z panstwami autorytarnymi jedynie w sposob
przejsciowy. Jesli przyjmuje si¢ waznos$¢ uniwersalnej godnosci i praw cztowieka
jako fundamentu wszystkich spoleczenstw, to lekcewazenie ich jest ztem, ktére
nalezy przezwyciezy¢. Systemy autorytarne ze swej natury nie s3 zdolne do
trwalego istnienia i dlatego maja jedynie ograniczong trwalos¢, dlatego tez
uniwersalny Zachdd jest nieodlgcznym elementem zachodniej® , ktérego nie
mozna oddzieli¢ od jej istoty.

Ze wzgledu na brak demokratycznej odpowiedzialno$ci wobec obywateli —
ostatecznie z powodu sprzecznosci z filozoficznymi podstawami rzeczywistosci —
rzqdy autorytarne majq w najlepszym razie ograniczong suwerennos¢ z powodu
tego braku wzajemnosci.’!

Prawdziwa realpolitik, tj. stanowisko polityczne, ktore zawsze postrzega kondycje
ludzkq jako podstawe dziatania obok warunkow geostrategicznych, nie moze
nigdy zapominaé o tych powigzaniach. Moze zatem rozkwita¢ jedynie w oparciu
o fundamenty przedstawione tutaj jako aksjomaty Zachodu, niezaleznie od tego,
jak beda one nazywane w odleglej przysztosci.

Epilog: Trzy maksymy na nadchodzqce éwieréwiecze

Po pelnych nadziei pierwszych latach po zakonczeniu konfliktu miedzy
Wschodem a Zachodem, ktore rzucily przynajmniej niepewne $wiatlo na
praktycznie kazdy zakatek globu, od poczatku nowego tysiaclecia sytuacja
migdzynarodowa w wielu regionach ulegla pogorszeniu.

Na poziomie miedzynarodowym powrocit w zmodyfikowanej formie systemowy
konflikt minionego stulecia: 0§ represyjnych rezimoéw, powigzana z siecig panstw
autorytarnych lub obojetnych, postawila sobie za cel stworzenie ruchu
przeciwstawnego do wolnego $wiata i stopniowe wypieranie go.

3 W przeciwienstwie do globalizacji gospodarczej i technologicznej komunikacji lat 90. XX wieku,
obecnie obserwujemy globalizacje godnosci ludzkiej w kontekscie $wiatopogladu opartego na
filozofii. Nie chodzi tu w Zzadnym wypadku o jednolita kulture, za ktéra musiataby zniknaé
réznorodnos¢ etniczna ludzkosci.

31' W wyjatkowych sytuacjach, takich jak obalenie dyktatury, legitymizacja rzagdu moze tymczasowo
powsta¢ poza procesami demokratycznymi. Jednak w kazdym przypadku i przez caty czas najwyzszy
priorytet musi mie¢ suwerenno$¢ jednostki.
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W obliczu tego historycznego wyzwania globalny Zach6éd od dawna stosuje
strategi¢ obronng i ignoruje rosnace zagrozenie falg autorytaryzmu: militarna,
polityczna i w zakresie jej filozoficznych podstaw. Erozja ma dwa oblicza: z jednej
strony w kilku panstwach pojawiaja si¢ tendencje autorytarne, z drugiej zas
powaznie zagrozona jest wzajemna wspotpraca, w tym solidarno$¢ wojskowa.

W tej historycznej probie konieczny jest fundamentalny powrdt do fundamentow
ruchu liberalnego, ale jeszcze bardziej potrzebna jest pewno$é, ze wolne
spoteczenstwo zagrozone przez represyjnego agresora nie podda si¢ bez walki.
Sita wolnosci ma swoje korzenie poza manipulacjg polityczng i represjami
wojskowymi: historia pokazala i pokaze, ze ostatecznie zwyciezy i1 potwierdzi
swoja przewage. Koncepcja wolnego §wiata pewnego dnia zniknie, ale nie
dlatego, ze systemy autorytarne ja stlumily, ale dlatego, Zze jej niezbedny
odpowiednik, fala represji, miejmy nadzieje, ustapi w niedalekiej przysztosci.

Wyzwania na nadchodzace dziesigciolecia mozna podsumowaé w trzech
podstawowych maksymach

1. Powrét do filozoficznych podstaw ludzkiej wolnosci i godnosci oraz ich
konsekwencji politycznych

Filozoficzna poprawnos$¢ XX wieku zostata obecnie w wielu przypadkach
zastgpiona przez brak zainteresowania i relatywizm. Bioragc pod uwage ogromng
r6znorodno$¢ opinii na praktycznie kazdy aspekt zycia, nawet zwykle codzienne
kwestie polityczne czgsto staja si¢ ogromnymi wyzwaniami. Sprawia to, Ze
poszukiwanie fundamentéw wolnego $wiata wydaje si¢ dzi§ tym bardziej
daremne, poniewaz dotyka aspektow filozoficznych lub teologicznych, ktore
mozna tolerowaé, ale z pewnoscig nie nalezy o nich dyskutowaé. Poniewaz ta
zniechgcenie nieuchronnie prowadzi do braku perspektywy, a tym samym do
kryzysu sensu, to wlasnie od tego musimy zaczac.

Godnos¢ jednostki jako punkt wyjscia dla wszelkiej wolnej egzystencji jednostki
i panstwa koniecznie zaklada transcendentne rozumienie rzeczywistosci.
Fundament ten musi — przynajmniej w swoich glownych aspektach i
konsekwencjach — znalez¢ si¢ w centrum dziatan politycznych, a takze, w pewnym
stopniu, w $wiadomo$ci ludzi, ktdrzy ostatecznie czerpia z niego swoja
egzystencje.

2. Orientacja geostrategiczna i wzajemne bezpieczenstwo wolnego $wiata
jako odpowiedz na niepewnos¢ w jego spotecznosci

W liberalnych demokracjach istnieje naturalne ryzyko, ze kraj wycofa si¢
politycznie lub militarnie ze sojuszu wolnego $wiata lub podda go w watpliwo$¢.
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Takie zawirowania nalezy przewidywa¢ i zapobiega¢é im na wszystkich
poziomach.

Jako suwerenni obywatele moga w kazdej chwili zaglosowa¢ za rozwigzaniami,
ktore ostabiaja istniejacy sojusz wartosci. Jednak poszczegolne demokracje
powinny by¢ instytucjonalnie chronione przed wlasnym zniesieniem. Pozadana
bylaby jeszcze wigksza ochrona w ramach sojuszu panstw.

Wolny $wiat jako sojusz wartosci musi z kolei uzbroi¢ si¢ przeciwko zagrozeniu
bezpieczenstwa, ktoére powstatoby w przypadku zniknigcia jednego centralnego
i/lub kilku mniejszych gwarantow bezpieczenstwa. Oprocz rezerwy krajowej o
znaczeniu geostrategicznym wymaga to réwniez architektury bezpieczenstwa,
ktéra jest jak najbardziej odporna i niewrazliwa na indywidualne dziatania
poszczegdlnych krajow oraz ktora jest w stanie w jak najwigkszym stopniu
powstrzymac ataki autorytarnej sieci.

3. Konsekwentne i trwale zaangazowanie na rzecz wolnego Swiata na szczeblu
miedzynarodowym, w $wiadomosci historycznego zwycigstwa wolnoSci

Celem wzajemnego bezpieczenstwa jest nie tylko ochrona suwerennos$ci
poszczegdlnych panstw w waskim znaczeniu interesu narodowego, ale takze
zachowanie historycznych osiagnie¢ wolnego §wiata — w miar¢ mozliwosci bez
komplikacji — oraz realizacja powszechnego prawa do podstawowych praw
cztowieka. Obrona globalnego Zachodu jest zatem ostatecznie zawsze moralnie
uzasadnionym interesem narodowym.*

Panstwa globalnego Zachodu powinny zatem konsekwentnie rozszerzaé i
zabezpiecza¢ wolny porzadek demokratyczny we wilasnych krajach, aby nie
dyskredytowac idei wolnosci poprzez nicadekwatne dziatania.

Na arenie migdzynarodowej musza one jasno i jednoznacznie demonstrowac swoj
sprzeciw wobec autorytarnego paradygmatu. Na poziomie filozoficznym istnienie
dyktatur jest obraza absolutnej** . Ich rzady i zyski sg wzgledne, a ich ideologia, o
ile jest namacalna, jest falszywq filozofig, ktorej dtugoterminowy los jest z gory
przesadzony: zakonczy si¢ catkowita nicoscig. Cala chwata ich potentatow
pewnego dnia obroci si¢ w proch w obliczu prawdy — z wyjatkiem tych
przywodcow, ktorzy odwaza si¢ zmieni¢ kurs.

32 Polityka oparta na prawach cztowieka i podstawowych wartoéciach nie moze ignorowaé glodu,
trudnosci 1 ucisku, ani twierdzi¢, ze konflikty nie leza w ,.interesie narodowym” i nie nalezy ich
rozwigzywa¢é. Jak w praktyce wygladaja wlasne mozliwosci dziatania, to oczywiscie zupetnie inna
sprawa.

33 Trudno znalez¢ bardziej zwigzly sposob opisania nierealnosci reziméw, ktore znajdujg sie w stanie
fundamentalnej dezorientacji teoretycznej i praktyczne;.
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Wspomniane maksymy nie sg programem utopijnym ani fundamentalistycznym,
nie odrzucaja tez dyplomacji, geostrategii i realpolitik®* . Wzywaja one najpierw
do konsekwentnego, a nie tylko potowicznego powrotu do tradycji, a nastepnie do
ochrony przed niepewnoscia, ktora stala si¢ coraz bardziej widoczna w XXI
wieku. Fakt, ze ostatecznym celem jest powszechno$¢ praw cztowieka — i nic
innego, co oznacza wolny $wiat dla wszystkich lub powszechny Zachdéd — nie
powinien by¢ juz kwestionowany w odniesieniu do deklaracji praw czlowieka z
ostatnich trzystu lat.*>
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3 Realpolitik nie jest tu rozumiana jako oportunistyczne manewry polityczne, ale jako kompleksowy
styl polityczny, ktory uwzglednia realia — w tym te transcendentne — oraz ich implikacje.

35 Powszechna deklaracja praw cztowieka z 1948 r. mowi o godnosci ludzkiej, podczas gdy jej
amerykanskie i francuskie prekursorki moéwia o prawach niezbywalnych, z ktérych kazde implikuje
niepozytywistyczne podstawy.
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